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Der Berg-Wasserpieper, Anthus spinoletta spinoletta (L.)
als Durchziigler und Wintergast '
am Speicherbecken Windischleuba 1954 bis Frithjahr 1974

RaNeEr StemnBacH, Windischleuba

50. Bericht der Beobachtungsgemeinschaft Stausee Windischleuba

Die Rassen, ihre Verbreitung und Zug

Fiir Mitteleuropa kommen drei Rassen des Rassenkreises Anthus
spinoletta in Frage: der Felsenpieper, Anthus sp. littoralis BREEM, Brut-
vogel an der Kiiste Nordskandinaviens und der UdSSR, der Strand-
pieper, Anthus sp. petrosus (MoNTAGU), Brut- und Standvogel an der
Kiiste Grofibritanniens und Frankreichs, und die Bergform Anthus sp.
spinoletta (L.), Brutvogel in den hotheren Mittelgebirgen. Wéhrend der
Felsenpieper meist die Kiiste entlang nach Westen zieht, bisweilen aber
auch siidlich ins Binnenland, zieht der Berg-Wasserpieper nordwestlich
in die Ebene, z. T. bis zur Nordsee [17, 20], selten bis Mecklenburg [13],
8o dal sich beide Rassen in unserem Raum auf entgegengesetztem Zug
begegnen kénnen. Da der Berg-Wasserpieper keinesfalls stlich in kéltere
Gebiete zieht, kommen als Herkunftsgebiete fiir unseren Raum nur die
Sudeten und Karpathen (Tatra!) in Frage. Das Alpengebiet liegt zu weit
westlich, und im Erzgebirge briitet die Art nicht. Die ganz lokalen Vor-
kommen in der Rhén oder sonst in Thiiringen sind zablenmiBig viel zu
unbedeutend. Soweit man die Rasse im Feld oder durch Belegexemplare
bestimmen konnte — im Brutkleid ist es sehr leicht —, handelt es sich
in unserem Raum fast stets um die Bergform. Doch fehlen Nachweise

des Felsenpiepers nicht [22].
Autireten der Bergform im Tiefland
Im allgemeinen wird das Vorkommen des Berg-Wasserpiepers im
Flachland als spérlich bezeichnet; so kann HEYDER [9] nur wenige Fund-

orte fiir Sachsen nennen. Auch heute noch heiBit es in der neuesten

129




Avifauna des Bezirkes Leipzig [7] ,,in geringer Zahi®. Die beiden Arbeiten
fiir den Bezirk Halle/S. [6, 21] beweisen ebenfalls das geringe Auftreten
der Art. Im Thiiringer Raum [8] wird sie als ,,m#ig zahlreicher Durch-
ziigler bezeichnet. Doch hat sich allgemein der Eindruck gefestigt, daf}
unser Pieper regelmafiger durchzieht als man frither vermutete.

In der Leipziger Tieflandsbucht gelang es nach Schlegel [23] erstmals
E. HEssE, den Vogel an der Luppe bei Gundorf und an den Lachen bet
Méckern 1907—1909 in Trupps bis zu 12 Stiick nachzuweisen. Dann
sollten bis auf eine Beobachtung HitpeBRANDTS von 6 Stiick bei Hasel-
bach am 24. TT1. 1917 22 Jahre verstreichen, als H. Dataz [2, 3] endlich
wieder den Wasserpieper regelméig wihrend der Jahre 1931—33 fiir die
Leipziger Umgebung nachwies. Er und seine Freunde beobachteten
die Art an den Leipziger Kldranlagen, bei Gundorf, Liitzschena, Hasel-
bach und Eschefeld wihrend dieser drei Jahre in meist nur 2—3, im
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Héchstfall 6—7 Stiick, und zwar in der Zeit vom 13. I11. bis 26. IV. mit
deutlicher Hidufung in der ersten Hilfte des April. Merkwiirdigerweise
fithrt DaTag nur 2 Herbstdaten an (29. XI., 1. XII.) und schreibt: ,,Im
Herbst und Winter hingegen scheint er nach den bisherigen Ergebnissen
seltener zu sein.” Er vermutet schon damals, dafi der Wasserpieper gar
nicht so selten durchzieht, dall es aber an feldornithologisch entsprechend
geschulten Beobachtern fehlt. Diesem Bilde aus den 30er Jahren stehen
nun die viel groBeren Zahlen fiir Windischleuba gerade im Herbst und
Winter gegeniiber!

Der Durchzug in Windischleuba

Bis zum Jahre 1953, als das Speicherbecken erstmalig gefiillt wurde,
gpielte der Wasserpieper im Altenburger Kreis keine Rolle. Es fehlten
auch die geeigneten Biotope. Am 3.X. 1954 gelang es W. Kirchhof,
erstmals einen Vogel bei Windischleuba zu beobachten. Doch erst seit
dem Jahre 1961 wurde die Art alljahrlich und in steigender Zahl fest-
gestellt. Die Diagramme 1 und 2 fassen das Vorkommen aller Beobach-
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tungen bis Friihjahr 1974 zusammen, wobei Diagramm 1 fiir jede Pentade
die Summe der beobachteten Végel angibt, Diagramm 3 den berech-
neten Durchschnitt, gleichzeitig die Anzahl der durchgefithrten Kon-
trollen. Die Ankunft der ersten Durchziigler liegt mit wenigen Aus-
nahmen im Oktober. Septemberdaten liegen nur aus den Jahren 1969,
1972 und 1973 vor, wobei der 29.IX. 1969 das fritheste Datum dar-
stellt. Doch erst Mitte Oktober werden kleine Trupps bemerkt, die in der
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Regel nicht lange verweilen. Der Hauptdurchzug liegt offensichtlich im
Monat November, wenn die Vogel durch die kalte Witterung endgiiltig
aus den Brutgebieten vertrieben werden. Im Winter 1971/72 war der
Zug besonders stark und dauerte den ganzen Dezember noch an. Dia-.
gramm 2 zeigt fiir 1971/72 wieder die Pentadensummen. Die Januarliicke *
beruht auf Nichtkontrolle des Gebietes. Mitte Januar setzte strengerer
Frost ein und lieB fast alle Végel verschwinden. Das Maximum der rasten-
den Pieper liegt hier Ende Dezember, der Gipfel des Heimzugs Ende
Februar. Die hohen Winterzahlen sind recht bemerkenswert; denn in
anderen Jahren handelte es sich immer nur um kleine Trupps oder
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einzelne Stiicke. Das Auftreten im Winter ist natiirlich stark vom Wetter
abhingig. Finden die Végel kleine, noch nicht zugefrorene Rinnsale in
abgelassenen Teichen, verbleiben sie mitunter den ganzen Winter iiber.
Im Februar kann bereits der Heimzug beginnen. Bei Kilteeinbriichen
sammeln sich die Pieper wieder zu kleinen Fliigen. Im Mérz erreicht der
Heimzug seinen Hohepunkt. Er zieht sich in der Regel bis Mitte April
hin. Die Vogel erscheinen dann schon im Brutkleid. Nur selten trifft man
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spéter noch auf einzelne Nachziigler. Da im Friithjahr alle Teiche meist
hoch angespannt sind, fehlt es an geeigneten Biotopen. Darum féllt der
an sich schon rascher verlaufende Heimzug nicht so sehr in die Augen.
Die spiteste Beobachtung eines Stiickes im Brutkleid am Stausee fiel
auf den 20. V. 1973.
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Zum Biotop

Die Rastbiotope sind recht variabel, ohne dafi zwischen Frithjahr und
Herbst grofere Unterschiede bestiinden. Der gréBite Teil der Pieper hilt
sich bevorzugt an Teichrindern auf, gern anStellen, wo gréBere Muschel-
vorkommen vorhanden sind. Inwieweit nun Kies- oder Schlammbénke
bevorzugt werden, ist schwer zu sagen (vgl. auch [15]). Die Art liebt
auch iiberflutet gewesene Ufer, auf denen allerlei Geniste liegengeblieben
ist. Oft, sieht man die Vogel auf Treibholz oder anderem angespiilten
Strandgut sitzen. Rastplitze sind ferner Haufen von geschnittenem
Schilf oder Rohr. Wenn im Winter die Teiche zufrieren und Schneefall
einsetzt, zieht es die Pieper an offene Wasserfldchen wie Quellen, Biche,
Sumpfwiesen oder Rinnsale im Schlick der abgelassenen Teiche (vgl.
auch [21]). Bei strengem Frost suchten die Pieper auch Silos und Dung-
haufen auf. So bemerkte ich 1968 und 1969 jeweils.einen Pieper in den am
Stausee gelegenen Dérfern Pahnitz, Borgishain und Schéferei.

Bei Gefahr oder lingerer Stérung setzten sich die Pieper gern auf
Bdume, um das Verschwinden des ,,Feindes“ abzuwarten. Schon
Datre [3] fiihrt an, daBl sich Wasserpieper &fter als ziehende Wiesen-
pieper auf Bdumchen und Striucher setzen, was sie oft auffdllig
mache.

Yerhalten am Schlaiplatz

" In der Schlafplatzwahl zur Ubernachtung unterscheidet sich der
Wasserpieper stark vom Wiesenpieper, Anthus pratensis. Wihrend
letzterer hohere Vegetation unmittelbar am Wasser wie Gras, Zweizahn,
Beifull aufsucht, iibernachtet unser Pieper teilweise in Rohr und Schilf,
aber auch in Weidenbiischen. Ehe die Vogel sich zum Schlafplatz
begeben, sammeln sie sich auf htheren Baumen — in Windischleuba auf
Apfel-, Birn- und Pflaumenbiumen am Weg —, um dann gemeinsam
wihrend der Diémmerung in lockerem Verband die Schlafplitze auf-
zusuchen.

Geselligkeit

Zur Geselligkeit mit anderen Arten ist zu bemerken, daf} der zur Zug-
zeit in lockeren Verbidnden auftretende Wasserpieper gern mit Bach-
stelzen, zuweilen auch mit Wiesenpiepern, zusammen auftreten kann.
Unter sich kénnen die Pieper sich recht aggressiv verhalten. Besonders im
Frithjahr werden sie oft zu Einzelgédngern, die alle Végel angreifen, die
sich ibrem Nahrungsrevier néhern. Von einer Mischgeselligkeit, wie sie
der Wiesenpieper liebt, kann beim Wasserpieper nicht die Rede sein.
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Zusammenfassung

Zusammenfassend kann man sagen, dal der Wasserpieper regelmiBig
Windischleuba auf Weg- und Heimzug besucht, meist in kleineren
Trupps lingere Zeit verweilt. In dem Zeitraum von 1954 bis Frithjahr
1974 wurden insgesamt 332 Beobachtungen gemacht und 2220 Exemplare
gezihlt, wobei jedoch Doppelzéhlungen nicht ausgeschlossen sind. Das
Maximum lag bei 80 Exemplaren. Eine andere Rasse als spinoletta ist
bisher in Windischleuba nicht nachgewiesen worden.

Am SchluB mdchte ich allen, die mir thre Beobachtungen zur Verfiigung
stellten, herzlich danken; insbesondere den Herren D. FORSTER, Leipzig,
W. KircrHOF, Meuselwitz, A. WEBER, Hohendorf, R. WEiss, Bergen fiir
das Foto sowie F. Frreving, Riidigsdorf, fiir Durchsicht der Arbeit und
mancherlei Hinweise.
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