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Uber eine Foraminiferenfauna im Leipziger Oligoziin

H.-J. BELLMANN

Mit 4 Abbildungen

1. Einleitung 4
—/ .

Durch CREDNER (1878) und besonders durch ENcERT (1958) sind
zahlreiche Fossilien der oligozéinen Meeresablagerungen des Leipziger
Raumes in der Literatur bekannt. Die Liste ihrer Funde erginzen
Angaben von PrerzscH (1963) in der Geologie von Sachsen. Unter den
Resten von Meerestieren dominieren die Schalen bzw. Gehéuse von
Muscheln und Schnecken, von denen 35 Arten gefunden wurden (ENGERT,
1958). Zu ihnen gehért das Leitfossil des Mitteloligozéns Leda (Ledina)
deshayesiana DUCHASTEL. AuBerdem nennen die Bearbeiter folgende
Fossilien: Haifischzihne, Fischwirbel, Fischschuppen, phosphorisierte
Knochenreste von Sirenen (Halitherium) und Meeresschildkréten
(Cheliopsis) sowie Foraminiferen. :

Die Foraminiferen fanden sich in jiingster Zeit erneut bei der Durch-
sicht von Probenmaterial aus den Tagebauen Espenhain und Zwenkau
bei Leipzig. Das vom Verfasser gesammelte Fossilmaterial gab AnlaB,
iiber das in der Literatur wenig bekannte Vorkommen und die auf-
tretenden Arten zu berichten. Zu besonderem Dank fiir die freundliche
Unterstiitzung bei der Bestimmung der Arten und die Anfertigung von
fotographischen Aufnahmen bin ich Herrn Geol.-Ing. J. UnL1a, Freiberg,

verpflichtet.

2, Vorkommén im geologischen Profil der Bihlener Schichten

Im sogenannten ,Unteren Meeressand* bei Markkleeberg-Gro8-
stidteln wurden in einem ,,graubraunen, diinnen und ebenschiefrigen
Mergel* erstmals Foraminiferen gefunden (CREDNER, 1878).

Nach der neuen lithostratigraphischen Gliederung des Leipziger
Oligozéns wird dieser Mergel als Binderschluff bezeichnet. Das strati-
graphische Schema des oligozinen Schichtenaufbaues fiir das Unter-
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suchungsgebiet legte BELLMANN (1970, 1972) in dieser Zeitschrift vor.
Es kann demzufolge sowohl auf diesen Darstellungen als auch auf den
regionalgeologischen Arbeiten von Eiszmanwn (1968, 1970) aufgebaut
werden.

Die Foraminiferenfunde ergaben sich zunéchst zufillig im Zusammen-
hang mit mineralogischen Probenuntersuchungen. Nachdem mehrere
Arten so aufgefunden wurden, erfolgte eine systematische Durchsicht
von Proben aller Schichten in den Fraktionen > 63 um. Es zeigte sich
dabei, dafl im Muschelschluff und Muschelsand mikropaldontologisch
bestimmbare Formen vorhanden sind. Die Proben aus den anderen
Schichten enthielten keine auswertbaren Formen. Auch die &ltere
Angabe iiber das Auftreten im Bénderschluff bei GroBstidteln (CRED-
NER, 1878) ist mit keiner Artbeschreibung verbunden. Im Muschel-
schluff, einer d&quivalenten Bildung des Rupeltones im Norden der DDR,
fand sich lediglich ein Exemplar von 4modiscus incertus o. ORB. in der
Randfazies bei Magdeborn. Eine wesentlich reichere Mikrofauna enthielt
der Muschelsand in der Beckenfazies. Die Proben Bé. 1.1, B6. 1.2 und
E;-73 aus den Tagebauen Zwenkau und Espenhain stammen aus dieser
Schicht. Da im gleichen Niveau Muschelschillbinke als allochthone
Thanatozoenosen vorkommen, kann auch im Falle der Foraminiferen
eine Anschwemmung angenommen werden.

Die schlechte Erhaltung bzw. das Fehlen auswertbarer Formen im
unteren und mittleren Teil der oligozénen Schichtenfolge ist sekundérer
Natur. Fiir das primére Vorhandensein sprechen die unbestimmbaren
Mikrofossilreste im Bénderschluff und die foraminiferendhnliche Form
der vorhandenen Glaukonitaggregate (BELLMANN, 1973). Die Um-
wandlung von Foraminiferengehduse in Glaukonitaggregate und die
teilweise bzw. vollstdndige Auflésung der karbonatischen Gehduse durch
CO,-haltige Wisser erkliren das Fehlen der Mikrofossilien im Sediment.

3. Fossilliste

Auf der Grundlage der zugénglichen &lteren und neueren Literatur
erfolgte die Bestimmung der gefundenen Foraminiferen. Die relativ
schlecht erhaltenen Formen mufliten mit Benzol aufgehellt werden, um
die Anordnung der Kammern sichtbar zu machen. In der folgenden
Fossilliste wurden die Arten nach der von MaTTHES (1956) und Havus-
MANN (1963/64) vorgelegten Systematik den Gattungen und Familien
zugeordnet.

Probe Bé. 1.1

Art: Guttulina problema (D’ORB.)
Gattung: Guitulina D’ORBIGNY, 1839
Familie:  Polymorphinidae
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Familie:
Art:

Gattung:

Familie:

Lenticulina (Lenticulina) gibba (D’ORB.)
Lentculina LAMARCK 1804
Lagenidae

Globulina minuta (ROEMER)
Globulina D’ORBIGNY 1836
Polymorphinidae

Sigmorphina regularys (ROEMER)
Sigmorphina CUSEMAN u. OzawaA 1928
Polymorphinidae o

Probe Bé. 1.2

Pyrulina fusiformis (ROEMER)
Pyrulina ’OrBIGNY 1839
Polymorphinidae

Guttulina problema (D’ORB.)
(siehe B6. 1.1)

Glanduling laevigata (D’ORB.)
Glandulina D’ORBIGNY 1826
Polymorphinidae

Nodosaria sp.
Nodosaria LAMARCK, 1812
Lagenidae

Lenticulina (Lenticulina) gibba (D’ORB.)
Guttulina cf problema (D’ORB.)
(siehe B6. 1.1)

Probe E;-73 -

Lenticulina (Saracenaria) cf italica (DEFRANCE)
Lenticulina LAMARCK, 1804
Lagenidae

Pseudopolymorphina cf. subnodosa (REUSS)
Polymorphina D’OrBIGNY 1826
Polymorphinidae

Nodosaria emaciata (REUSS)?
Nodosaria LAMARCK, 1812
Lagenidae

Gyroidina cf. girardana (REUSS)
Gyroidina D’ORBIGNY, 1826
Rotaliidae
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Abb. 1. Ubersichtsaufnahme der Probe B 1.2 mit Guttulina problema (p’ORB.)

Abb. 2. Ubersichtsaufnahme der Probe E,-73 mit Nodosaria sp.
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Abb. 3. Ammodiscus incertus (D’ORBIGNY)
aus der Randfazies des Muschelschluffs von Magdeborn

Abb. 4. Sigmorphina regularis (ROEMER) aus Probe Bo. 1.1
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Art: Guttulina problema (D’ORB.)
Lenticulina (Lenticulina) sp.
Guttulina cf. problema (D’ORB.)
Qlobulina sp.
Pyrulina fusiformis (ROEMER)
Guttulina sp.
Nodosaria sp.

Probe — Muschelschluff — E,-73

Art: Ammodiscus incertus (0’ORB.)
Gattung: Ammodiscus REUss, 1861
Familie: Ammodiscidae

Sonstige Fossilien

In den Proben waren aufler den beschriebenen Foraminiferen kleinere
Fischzéhne, Fischschuppen und Muschelschalenreste vorhanden.

An der Basis des schluffigen Braunen Sandes fanden sich rundliche
Hohlformen in toniger und pyritischer Erhaltungsform. Thr Durchmesser
betrdgt 1 bis 2 mm. Sie enthalten als Fiillung kleinere Quarze, tonige
schalenartige abgesonderte graue Masse oder glaukonitische Substanz.
Die Genese dieser rundlichen Formen ist noch zu kléren.

4. Vergleich mit anderen Gebieten und échluﬁfolgerungen

Aus dem benachbarten Gebiet sind nérdlich von Leipzig im Raum
Delitzsch— Halle oligozéine Foraminiferenfaunen bekannt (MANHENKE,
1969). Weiter im Norden kommen zahlreiche Foraminiferen im Sep-
tarienton zwischen Koéthen—Dessau und Magdeburg vor (WIEGERS,
1923; REecrus, 1948; Hausmanw, 1963). Sidmtliche im Gebiet siidlich
von Leipzig nachgewiesenen Formen treten auch im Raum Kéthen—
Dessau—Magdeburg auf. Der Formenarmut im Siiden steht ein Formen-
reichtum im mittleren und nérdlichen Teil der DDR gegeniiber. Ahnlich
der Makrofauna besitzt die Mikrofauna in den siidlichen Randgebieten
des oligozénen Ablagerungsgebietes bei Individuenfiille mancher Arten
eine gewisse Formenarmut. Die Ursdche fiir diese artenarme Meeres-
fauna ist nach paldontologischen und aktupalidontologischen Studien
(CREDNER, 1878; StowE, 1933; ScHAFER, 1967) die zunehmende Ver-
brackung des Meereswassers in den kiistennahen Flachseegebieten.
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Zusammenfassung

Die vorliegende Mitteilung bildet einen ersten Beitrag iiber die
Foraminiferenfauna der oligozédnen Schichten siidlich von Leipzig.. Es
wurden 11 verschiedene Arten festgestellt, die aus dem obéren Teil der
mitteloligozdnen Bo6hlener Schichten stammen. Fiir sie wird eine Ein-
schwemmung aus etwas weiter nordlich gelegenen Meeresgebieten an-
genommen. Der grofte Teil der autochthonen Formen im unteren und
mittleren Teil der Schichtenfolge unterlag einer Glaukonitisierung bzw.
Auflésung durch CO,-haltige Wésser. Die Untersuchungen zeigen, daf
die Mikrofauna — é&hnlich der Makrofauna — bei Individuenfiille
mancher Arten eine Formarmut im Vergleich zu der mitteloligozinen
Fauna im mittleren und nérdlichen Teil der DDR aufweist.
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