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.Die Spinnenfauna des Frohburger Raumes

VIIL. Salticidae — Springspinnen

DIieETER MARTIN

Die -Bestimmung der Springspinnen ist oft schwierig und unsicher.
Zwar liegt fiir die einheimischen Springspinnen eine Bearbeitung in
der ,,Tierwelt Deutschlands ...*“ vor (DanL 1926), diese ist aber unvoll-
stindig und in groBen Teilen nur wenig brauchbar. Einige der z.T.
wenig aussagekriftigen Abbildungen sind vertauscht und die Nomen-
klatur ist total veraltet. Auch bei Benutzung der RoEwERschen (1928)
Tabelle ist die Bestimmung einiger Gattungen mit groBen Unsicher-
heiten behaftet, zumal RoEwWER grolteils die teilweise unkorrekten
Abbildungen BOsENBERGS (1901/03) in zudem schematisierter Form
ibernommen hat. Dennoch leisteten mir die Tabelle RoOEWERS und die
Abbildungen B6sENBERGS gute Dienste.

Die Gattungen Salticus und Heliophanus sind neuerdings von Harm
(1969; 1971) revidiert worden; Revisionen einzelner Arten finden sich
auBerdem bei Braun (1963), WiEHLE (1967) und ProszyNsKI (1968).

In der vorliegenden Arbeit habe ich versucht, die Arten durch Kom-
bination aller mir vorliegenden Bestimmungstabellen zu determinieren.
Um eine eindeutige Zuordnung zu ermdéglichen, gebe ich daher bei den
Arten an, nach welcher Tabelle die Bestimmung erfolgte. Auch in der -
Nomenklatur der Salticiden herrscht teilweise ziemliche Konfusion
(so stimmen z. B. nicht einmal die im gleichen Jahr vom gleichen Autor
erschienenen Zusammenstellungen ,,Katalog fauny Polski, Teil 33 : Aranei
(Proszynskr und StarEcA 1971) und ,,Catalogue of Salticidae ...“
(ProszyNskI 1971) in allen Artnamen iiberein.). Ich richte mich in der
vorliegenden Arbeit generell nach dem ,,Catalogue of Salticidae ...*
und setze bei Abweichungen die von DaHL (1926) benutzten Namen in
Klammern hinzu.

Die Monatsangabe bei den phinologischen Daten erfolgt wieder in
rémischen Ziffern.
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Familie: Salticidae — Springspinnen

‘Ballus depressus (WALCK.)

ProszyNskr und STAREGA (1971): Ballus chalybeius (WALCK.)

Diese hiufige Art lebt ,,in Wildern und Gebiischen auf belaubten,
sonnigen Zweigen* (DauL 1926). Ich fand sie besonders in lichten Bio-
topen (Waldrand, Schonungen, Kahlschlag) auf Gebiisch und oft auf
Brennesseln. Inadulte Tiere wurden auch aus der Bodenstreu gesiebt.
B. depressus istphotophil-(hemi-)hygrophil.

Die Art ist nach TrRETZEL (1954) stenochron-sommerreif, HOREGOTT
(1958) nennt V—VI als Reifezeit. Meine Funde passen sich gut in dieses
Schema ein (33 V—VI, 2 V—VII). Im VI fand ich ein @ mit seinem
Eikokon in einem zusammengerollten Holunderblatt eingesponnen.
Jungtiere der Art sind im X auch unter den Aeronauten zu finden.

Fundorte: Frohburg, Tannicht
ND ,,Exligt*
Park
Hinterstockigt, Altteich
Streitwald
Gnandstein

Buophrys erratica (WALCK.) (= Pseudeuophrys callida (WALCK))

Ich weiche hier vom ,,Catalogue of Salticidae ...“ ab, der die Schreibung ,,Ewvo-
phrys* fur die Gattung benutzt, und verwende die eingebiirgerte Schreibweise
»»Buophrys (vgl. PRoszYNSKI und STarREGA (1971), S. 269, FuBinote 1).

Det.: DAHL (1926)
Von dieser Art liegt mir nur ein @ aus dem VIII vor, das ich unter loser

Rinde am Zaun einer Schonung fand. Auch Dasr (1926).gibt als Biotop
,,uriter lockerer Rinde und an Baamstiimpfen* an.

Fundort: Stéckigt

Euophrys frontalis (WALCK.) (= E. maculata (WIDER))

Det.: DarL (1926)

E. frontalis bevorzugt ,,trockene, halbschattige Biotope in Nadel- und
Mischwald® (CasEmir 1962) und ist hemiombrophil-hemihygrobiont
(TRETZEL, zit. aus BRAUN und RABELER 1969).

Ich fand die Art im Krautwuchs und im Bodenstreugesiebe eines
locker mit Birken und Kiefern bestandenen Steinbruches.
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E. frontalis ist nach iibereinstimmenden-Angaben von TRETZEL (1954),
BroEN und Morrtz (1963), BRAUN und RABELER (1969) und SCHAEFER
(1971) frithsommer-stenochron (33 VI, 2 V—Anfang VIII). Auch mir
liegen 3@ nur aus dem VI vor, 2 allerdings von VI—IX.

Fundort: Streitwald

Buophrys petrensis C. L. Kocu

Det.: Danr (1926)

Von dieser trockene Standorte bevorzugenden Art (DavL 1926) fand
ich bisher nur ein & im VI in der Laubstreu einer sonnigen Eichenscho-
nung. Nach TrETzEL (1954) ist E. petrensis stenochron-sommerreif.

Fundort: Frohburg, Tannicht

Bvarcha arcuata (CL.) (= E. marcgravi (SCOP.))

Determination der Evarcha-Arten:

Q@ nach DamrL (1926), hier Abblldungen der welbllchen Kopulatlonsorgane der
Gattung Evarcha um 180° verdreht. ~

Abbildungen der ménnlichen Taster von E. blancardi und E. marcgravi sehr
ungenau und fiir Bestimmung véllig unzureichend.
. & nach BOSENBERG (1901/03) | —

E. arcuate lebt an sonnigen Orten, die eine gewisse Feuchtigkeit
bieten (photophil-hygrophil, TRETZEL 1949). Mir erscheint die Oko-
charakteristik von HorEcorT (1958) treffender: hemihygrophil, hemi-
ombrophil bis photophil. Ich fand die Art im Krautwuchs an einem
Waldrand, im Heidekraut in einem alten, licht bewachsenen Steinbruch
(vgl. auch HErzoc 1961), auf einem sonnigen Wiesenhang und schlie(3-
lich nicht selten im GroBseggenbestand in der Verlandungszone eines
Waldteiches.

TRETZEL (1954) bezeichnet die Art als stenochron-sommerreif, HORE-
GgotTT (1958) nennt aber reife Tiere von V—IX. Mir liegen 33 aus dem
VIII und @2 aus VI und VIII vor. .

Fundorte: Frohburg, Tannicht
ND ,,Erligt*
Streitwald
Niedergrifenhain, Steinbruch

Evarcha flammata (CL.) (= E. blancardi (Scoe.))
ProszyNSKI und STaREGA (1971): E. falcata (CL.)

Wihrend E. arcuata hygrophil ist, findet man E. flammata vorwie-
gend an sonnigen, trockenen Orten (photophil-xerophil nach TrRETZEL
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1949; HOREGOTT 1958).’ Ich fing sie im Gras und Brombeergestriipp an
siidlichen Waldréandern, in'Schonungen und an hohen Stauden in einem
licht mit Birken und Kiefern bewachsenen Steinbruchgelinde (hier
kommt E. flammata sympatrisch mit B. arcuata vor, was sich aus der
reichhaltigen Infrastruktur des Biotops, in dem dicke, dauerfeuchte
Moospolster neben ausgedehnten Calluna-Bestinden und sommer-
diirren, mit diinner—'Nadelstreu bedeckten Felsflichen vorkommen,
erkliren 1a8t). B. flammata ist sommerreif vom Pachygnatha-clercki-Typ
(TrETZEL 1954; HorEGOTT 1958; BROEN und Morrrz 1963). Mir liegen
33 aus VI und VIII und @9 aus V— VIII vor.

Fundorte: Frohburg, Tannicht '
ND ,,Erligt* _
Streitwald
Deutsches Holz

Heliophanus cupreus (WALCK.)

Die Heliophanus-Arten wurden nach Harm (1971) determiniert.

H. cupreus lebt an sonnigen Orten (HorEGoTT 1958) und bevorzugt
die Krautschicht und die unteren Baumzweige. Die Feuchtigkeit ist
fiir ihn ohne Belang (Harm 1971) — photophil — euryhygr.

Dies wird auch durch meine Funde bestdtigt: an Waldrindern und
Bahndimmen, auf einem sonnigen, trockenen Wiesenhang, in licht
bewachsenen Steinbruchgelinde und schlieBlich im Hochseggenbereich
der Verlandungszone eines Waldteiches.

H. cupreus ist frithsommer-stenochron (V—VI, HorEcoTT 1958;
Harm 1971). Mir liegen 33 von V—VII und 9@ von V—VI vor. Im VI
trug ein Q ein braunes Begattungszeichen. -

Fundorte: Frohburg, ND ,,Erligt*
Park
Harzberg
Streitwald
Niedergrifenhain, Steinbruch

Heliophanus dubius C. L. KocH

- H. dubius ist bisher nur von wenigen Fundstellen bekannt (Bravw
und StapLER 1961). Seine Biologie ist nach Harm (1971) noch unklar.
Die Autorin zihlt auf: Waldrand, von Kiefern und im Gras, sonniger
Sandhang, ruderales, relativ feuchtes Gebiet, HorEGOTT (1958) fand sie
auf sonnigen Laub- und Nadelhélzern und TrETZEL (1949) nennt sie
fiir das Erlangener Gebiet xerobiont-photophil. Ich fand ein & im Heide-
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kraut in" sonnigem Steinbruchgelinde. Insgesamt scheint die TRETZEL-
sche Charakterisierung also doch einigermafBen zutreffend (evtl. xero-
phil (hemihygrophil)-photophil).

Als Hauptreifezeit wird der Frithsommer (V—VI) genannt (HORE-
corT 1958; Harm 1971). Mein & stammt aus dem VL.

Fundort: Streitwald

Heliophanus flavipes (HauN) (= H. ritteri (Scop.))

Diese ausgesprochen xerophile Art ist ein Waldbewohner mit Vorliebe
fiir trockene, besonnte Bereiche und lebt in der Krautschicht und auf
den unteren Baumzweigen (Harm 1971). Auch HoREGOTT (1958) nennt
niedrige Vegetation an trockenen Stellen als Biotop.

Meine Funde stammen von einem siidlich exponierten Wlesenhang
am Waldrand. Der Okotyp der Art kénnte also photophil-xerophil sein.
H. flavipes ist stenochron-sommerreil (TrRETZEL 1954), Hauptreifezeit
ist V—VI (Horecorr 1958; Harm 1971). Meine Tiere (33 und 99)
stammen aus dem VL

Fundort: Frohburg, ND ,,Erligt*

Marpissa muscosa (CL.) (= M. rumpfit (Scor.))

Det.: DAnr (1926)

M. muscosa lebt nach DaHL (1926) an trockenen Kiefernstimmen und
unter loser Kiefernrinde. Casemrr (1954/55) beobachtete sie hiufig
unter loser Rinde an Koppelpfihlen. Ich kescherte ein @& im VI und
ein @ im V jeweils von Gebiisch am Waldrand.

Fundorte: Frohburg, Park
NSG ,,Eschefelder Teiche¢

Neon reticulatus (BLCEW.)

Det.: WisHLE (1967)

N. reticulatus gehort zu den hiufigeren Arten. Sie lebt im Moos
lichter Wélder (DanL 1926) und ist nach TRETZEL hylobiont-hemihygro-
biont (zit. aus BRaUN 1961). Mir liegen zahlreiche Funde aus der Laub-
streu feuchter Wilder vor.

TrETZEL (1954) und BroEN und Morrtz (1963) stellen N. reticulatus
zum phénologischen Pirata-latitans-Typ (33 V, 9@ V—VII). Mir scheint
die Einordnung als sommer-stenochron (BRAUN 1961) zutreffender.
Ich fing 38 im VI und 99 im VI und VIIL
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Fundorte: Frohburg, Tannicht
ND ,,Erligt*
Streitwald

Pseudicius encarpatus (WALCK.)

Det.: DAHL (1926)

P. encarpatus ist eine seltene Art (HERZOG 1968), deren Biologie noch
unklar ist.

HEerzoa (1968) fand sie an Hausmauern und im Gras im Garten,
Dant, (1926) in Siiddeutschland unter lockerer Baumrinde. Mir liegen
relativ zahlreiche Funde vor. Die Art scheint primér an sonnig stehenden
Baumstimmen zu leben und von hier aus auf Koppelpfahle, Z&une und
(seltener) Hauswiinde zu gehen. Die meisten meiner Tiere fing ich an
Ziunen, Koppelpfihlen und Baumstimmen, wo sie im hellen Sonnen-
schein jagten. Nur einmal fand ich ein @ im Gras unmittelbar an einem
Zaun. Ich mochte P. encarpatus als photobiont-xerophil bezeichnen.

Die Art hat eine sehr ausgedehnte Reifezeit (33 I, V, VII—VIII,
@2 I, V, VI) und iiberwintert im adulten Zustand (Macrargus-rufus-Typ,
BucaE 1966, fiir Salticiden eine auBergewdhnliche Phénologie). Ich
fand im I zahlreiche iiberwinternde adulte Tiere in eingerollter Ringel-
borke von Kirschbaumstdmmen.

Fundorte: Frohburg, Gérten
Kaplanberg
NSG ,,Eschefelder Teiche

Salticus scentus (CL.) (= S. scenicus L .)

Determination der Salficus-Arten nach Harm (1969). Bei Danr (1926) sind teil-
weise die Abbildungen vertauscht.

Diese im Frohburger Raum héufige Art jagt ar besonnten Mauern,
Felsen und Baumen (DAnr 1926 ; TRETZEL 1949; HarRM 1969). Ich beob-
achtete sie an Bretterwinden, Hauswéinden, Bidumen und Zidunen, die
der Sonne frei ausgesetzt sind. TrRETZEL (1949) kennzeichnet die Art
treffend als thermobiont.

Mir liegen 33 von V—VIII und @2 von V—IX vor (so auch HarM
1969). Nach TrETZEL (1954) ist S. scenicus stenochron-sommerreif.
Fundorte: Frohburg, Géirten

ND ,,Erligt* -
NSG ,,Eschefelder Teiche
Stockigt
Salticus zebraneus (C. L. KocH) (= 8. olearii (Scor.))

S. zebrameus lebt an sonnig stehenden Baumstimmen (DAHL 1926
Harm 1969). Ich fand die Art auBerdem an Zaunen und — uberwmternd
— unter Baumrinde.
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Als Reifezeit gibt Harm (1969) (V)—VI—(VII) an. Das ist eindeutig
zu eng gefaBit. Mir liegen 33 aus V und VIund 9 aus I, ITI, VI—IX vor.
Wenigstens die 92 {iberwintern teilweise offenbar im"adulten Zustand
(vgl. Pseudicius encarpatus). Ich fand sie dann (im I und III) unter
Kiefernrinde bzw. in der eingerollten Ringelborke von Kirschbdumen
in ein Gespinstséckchen eingesponnen.

Fundorte: Frohburg, Gérten
) ‘ND ,,Erligt* \
Park ’
_ Kaplanberg
NSG ,,Eschefelder Teiche

Sitticus floricola (C. L. Kocr) (= §. littoralis (HAHN))

Die Bestimmung der Sitticus-Arten ist zur Zeit noch sehr schwierig und unsicher
(BraUN 1963). Die Danrrsche Bearbeitung (1926) ist nur wenig brauchbar; nach ihr
wurden die 29 bestimmt. Die Determination der 33 erfolgte nach ROEWER (1928).

Diese Art ist photobiont-hygrobiont (TrRETZEL 1949) und lebt in
sonnigem Wiesengelinde unmittelbar neben Gewéssern (Damr 1926).
Ich fing sie von direkt am Teichufer stehendem Rosengestriipp und in
der Verlandungszone an Rohrstengeln und sehr haufig im GroBseggen-
bestand. Die @9 legen Gemeinschaftsnester an.(Porzscr 1963), wobei
auch die Vergesellschaftung mit anderen Arten zu beobachten ist- So
fand ich einmal im VII ein Gemeinschaftsnest von 11 Sitticus floricola-Q9
und 2 Synageles venator-22. Ein anderes Mal traf ich 9 Sitticus floricola-Q2
und 1 Synageles venator-2 in Nestgemeinschaft an. .

S. floricola ist stenochron-sommerreif (TRETZEL 1954). Ich sammelte
33 im VI und VII und 22 von V—VII. Kokons wurden im VII gefunden.

Fundorte: Frohburg, ND ,,Erligt*
 NSG ,,Eschefelder Teiche

Sitticus pubescens (FABR.) (= 8. truncorum L.)

Danr (1926) findet die Art ,,an sonnenbeschienenen Wéinden und
Stimmen*, HoREGOTT (1958) an sonnigen, trockenen Stellen mit wenig
Vegetation, auf Steinen. Ich fing S. pubescens fast ausschlieflich in und
an Hiusern, seltener an Koppelpfihlen und Zgunen. Die Art ist thermo-
phil (HorEGOTT 1958 xerophil-xerobiont, photophil-photobiont). Adulte
43 fing ich im V und VI, 92 von V—VIII. S. pubescens ist also sommer-
stenochron. ‘

Fundorte: Frohburg
NSG ,,Eschefelder Teiche‘




Synageles venator (LUCAS)

Det.: WirHLE 1967, ENGELHEARDT 1971

Okologie und Biologie dieser Art wurden eingehend von ENGELHARDT
(1971) untersucht, der auch die 6kologische Literatur analysierte. Dem-
nach bevorzugt die Art Biotope mit starker Erwédrmung bei Besonnung
und mit geringer Luftfeuchtigkeit, wobei sich eine grofle Toleranz gegen
Trockenheit nachweisen liel (euryhygr-thermophil). Auch CAsEmir
(1962) nennt als Schwerpunkt des Vorkommens der Art stark sonnen-
beschienene, trockene und sehr warme Biotope. Einen Fund an Rohr-
kolben betrachtet er als Zufallsfund. HErzoe (1968) fand die Art in
Wiesengelinde und in der Ulerregion. Meine relativ zahlreichen Funde
stammen vorwiegend aus der Uferzone der Teiche: @@ mit Kokons in
Rosengestriipp am Teichufer (vgl. Sitticus floricola), 33 und @2 héufig in
abgestorbenen vorjihrigen Rohrstengeln in der Réhricht- und GroB-
seggenzone eines Waldteiches. Andererseits beobachtete ich auch regel-
mibig 33 und 92 im hellen Sonnenschein an Gartenzdunen jagend.

Wir haben also bei S. venator offenbar einen Fall von ,,6kologischem
Dimorphismus‘, d. h. das Vorkommen einer Art in 6kologisch sehr unter-
schiedlichen Biotopen unter Uberspringen der Zwischenstufen vor uns,
wie ihn HErzoc (1961) auch fiir andere Salticiden beschrieb. Der Okotyp
der Art wire einmal photobiont-xerobiont und zum anderen photo-
biont-hygrobiont. Ungeklért ist m. E. noch die Frage, ob es sich hierbei
um konstante, 6kologisch geschiedene Populationen (oder &kologische
Rassen) handelt, oder ob die Art fakultativ in xerothermen und nassen
Biotopen leben kann, wobei andere, noch uniiberschaubare ckologische
Faktoren fiir die Biotopwahl ausschlaggebend sind (vgl. HErzoc 1961).
Auf jeden Fall bin ich der Ansicht, dal das Vorkommen in der Ver-
landungszone der Teiche (teilweise auf frei im Wasser stehenden Pflan-
zen) kein Zufallsfund, sondern durchaus einen Schwerpunktbiotop
darstellt. ;

S. venator ist im Frohburger Raum stenochron-frithsommerreif (33
IV—VI, 92 V—VII). HErzog (1968) nennt allerdings VII—IX als Reife-
zeit. Im VII sind Q9 mit ihren Eikokons zu finden, wobei die Nester sehr
eng beieinander gebaut sein kénnen (vgl. auch ENGELHARDT 1971).

Fundorte: Frohburg, ND ,,Erligt
Kaplanberg
Garten . .
NSG ,,Eschefelder Teiche*
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