Bemerkungen iiber die Lurche und Kriechtiere
in 80O-Thiiringen.

. Mit einer Karte und 7 Abbildungen, sieche Anhang Nr, 15—21
Dirrrica Kinig

Uber die Lurche und Kriechtiere SO-Thiiringens, speziell der niheren
und weiteren Umgebung des Orlatales, bestehen noch kaum Versffent-
lichungen. Nur fiir den Raum nérdlich des Orlatales sind aus unserem
Jahrhundert zwei Arbeiten zu nennen: die von HILDEBRANDT (1908)
iiber alle Arten und die von K1INGELEGFER (1941) iiber die Kreuzotter.
Da ich meine Jugendzeit in diesen Landschaften verlebte und damals
einige Beobachtungen iiber die Arten dieser beiden Tierklassen machte,
welche deren Verbreitungsbild etwas erweitern kénnen, seien dic folgen-
den Bemerkungen auf Grund persénlicher Feststellungen gebracht.
Zuvor sei ebwas Geographisches iiber die Gegend gesagt fiir Leser, welche
die dortigen Verhiltnisse nicht aus eigener Anschauung kennen.

In der Karte ist das engere Beobachtungsgebiet hervorgehoben,
welches ich in dem Zeitraum 1920 bhis 1935 so oft besucht und durch-
streift habe, dall es als einigermaflen bekannt angesehen werden
kann. Mir scheint wichtig, solche genaueren Angaben iiber Beobachtungs-
riume zu machen. Dadurch kann sich erstens ein Auflenstehender ein
Bild von Umfang und Intensitdt der Beobachtungen machen; zweitens
wird ersichtlich, welche Gebiete vom Verfasser nicht so ausgiébig auf-
gesucht wurden. Dort mégen entweder andere Beobachter tatig gewesen
sein oder es fehlen dort noch Beobachtungen, welehe viclleicht fiir eine
grofirdumige Landesfauna wichtig sein kénnten.

Uberhaupt méchte die ganze vorliegende Abhandlung nicht nur Be-
funde darlegen, sondern auch zu weiterer Beschaftigung mit dieser Tier-
gruppe anregen,

Der Bereich, in welchem hauptséchlich in dem genannten Zeitraum
die meisten der hier verwendeten Beobachtungen gemacht wurden, ist die
Umgebung der kleinen,Stadt Neustadt an der Orla. Diese liegt im SO
Thiiringens dort, wo die paldozoischen, vor allem kulmischen Ober-
flichengesteine im Vorgebiet des vogtlindischen Berglandes nach NW
zu von cinem mehrere km breiten, zum Orlatal zwischen Triptis und
Saalfeld ausgestalteten Streifen Zechstein (als Plattenkalk und als Riff-
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kalk entwickelt) abgelést werden, an den wiederum sich nach NW die
weite Region des Buntsandsteines anschliefit.

Topographisch gesehen, senkt sich das Geldnde von der 500 m hoch
liegenden Kulmhochfliche ziemlich sanft hinab ins Orlatal (300 m) und
steigt auf der anderen Seite, im reich zertalten Buntsandstein, wieder auf
etwa 400 m an (Abb. 15).

Das Grofiklima der siidlichen Hochfliche habe ich als relativ rauh in
Erinnerung, vor allem tritt der spétere Beginn des Friihlings gegeniiber
dem Orlatale und dem Buntsandsteingebiet fast alljahrlich augenfillig
in Erscheinung. Wenn in diesen Abschnitten die Teiche schon aufgetant
sind, sind sie in dem hochgelegenen groBen Teichgebiet um Plothen noch
fast alle vom Eis iiberzogen. Sie haben hier an ihren Ufern auBerdem
einen flichenméBig geringeren und niedrigeren Rohrbestand im Ver-
gleich mit dem Orlatale und seinen Seitentilern. Hauptfaktoren fiir diese
klimatisch-dkologischen Unterschiede diirften wohl Wind und Tempera-
tur sein in Verbindung mit der Bodenart.

Hinsichtlich der Wasserverhiltnisse ist folgendes zu sagen. Im ge-
samten Gebiet gibt es in fast jedem Tale einen kleinen oder kleinsten
Bach. Diese flieen meist der in der Mitte, im Zechsteingebiet dahin-
ziehenden Orla zu, einige aber nach den gréBeren vogtlindischen Ge-
wissern und einige der Bédche des hier betrachteten Buntsandstein-
gebietes nach der Roda hin.

Die Orla selbst, ein SeitenfliiBchen der Saale, ist oberhalb von Neu-
stadt ein klares, auch fischreiches Gewisser, unterhalb der Stadt aber
seit langem vollig verddet durch die Industrieabwésser und deren Faul-
schlammablagerungen. Kennzeichnend sind die vielen, meist alljdhrlich
im Herbst zur Fischentnahme zeitweise geleerten Teiche. In allen Tédlern
sind sie angelegt, nordwirts im Buntsandsteingebiete oft perlschnur-
artig hintereinander, in den siidlichen Talbezirken am Rande des Orla-
tales mehr einzeln. Auf der Kulmhochfliche, welche im Plothener Bereich
tatsdchlich eine Flache ist, nicht von Téalern durchschnitten, sind sie
auf einem groBen Areale dicht an dicht gehduft (,,Land der tausend
Teiche®). Im allgemeinen sind diese Teiche klein, in der Gréfle von einigen
Ar bis 1 ha; im Plothener Gebiet gibt es dazu eine Reihe griBerer, bis
30 ha, welche nicht alljahrlich, sondern alle zwei bis vier Jahre abgelassen
werden. Im Grenzgebiete zwischen Buntsandstein und Zechstein gibt
es noch die sogenannten ,,Seelcher”, eine Reihe von trichterartigen
Bodeneinsenkungen, von denen die meisten Wasser enthalten und
welche durch Bodeneinstiirze iiber ausgelaugtem Zechsteingips ent-
standen sind, Diese Seelcher spielen aber bei der Lurchverbreitung
keine Extrarolle.

Ein kurzer Uberblick sei noch gegeben iiber die Vegetation. Im siid-
lichen Kulmgebict gibt es kleinere und auch grofie zusammenhingende
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Fichtenwiilder, nur an den Béchen und an manchen Teichen Andeutun-
gen von Erlenbruchwald. Natiirlichere Holzformationen finden sich nur
im Plothener Bereich als Birken-, Weiden-, Erlen usw. -gruppen sowie
in Form schiner Mischbestéinde von Bidumen und Biischen an den felsigen
Steilhdngen der oberen Saale. Im iibrigen herrschen hier Wiesen- und
Feldfluren. Im Orlatale finden sich auBerhalb der Ortschaften fast nur
Felder und Wiesen. Gehdlze sind kaum vorhanden; nur beim Orladurch-
bruch im Miihlengrund gegeniiber dem Totenstein wichst ein groBerer
Bestand von Weilbuchen-Nadel-Mischwald. Das Buntsandsteingehiet
ist eine Landschaft fast reiner Kiefernwilder; nur in den Talgriinden und
in der Umgebung der Siedlungen gibt es Wiesen und Felder.

Der hier betrachtete siidostthiiringische Raum weist also in ver-
schiedener Hinsicht landschaftliche Gegensitze und eine ausgeprigte
zonale Gliederung auf, die auf das Vorkommen von Lurchen und Kriech-
tieren nicht ohne EinfluBl sind. Im Zusammenhang mit dem Untergrund
ist noch auf folgendes hinzuweisen. SO-Thiiringen ist, wie gesagt, eine
Landschaft mit Felsuntergrund. Buntsandstein, Zechstein und Kulm
liefern Steine, die mehr oder wenig plattig spalten. Solche Steine, die
also mit breiter Fliche dem Boden aufliegen, bieten vielen Lurchen und
Kriechtieren willkommene Unterschliipfe. Und so sind diese Tiere (wie
viele andere) unter Steinen hier leichter zu finden als etwa im nord-
deutschen Flachlande mit seinen diluvialen oder alluvialen Ablagerungen,
wo kaum solche aufdeckbaren Verstecke vorhanden sind. Als Junge habe
ich im Waldgebiet bei Weltwitz (SO von Neustadt) geradezu ,,Freiland-
terrarien” gehabt, da unter bestimmten Steinen immer cine Anzahl
Lurche und Kriechtiere zu finden waren. Zum Beispiel lagen an einem
nach Biiden exponierten Mischwaldrand mit ctwas Gebiisch am Rande
cines kleinen Wiesentales, welches ein kleiner Bach, aus einem Teiche
kommend durchflieBt, in all den Jahren fiinf bis sechs gréfere Zechstein-
platten. Unter ihnen habe ich gefunden — oft wahllos nebeneinander:
Kamm-, Teich- und Bergmolch, Feuersalamander, Grasfrosch, Berg-
eidechse, Blindschleiche, Glattnatter. — Ein Berghang mit vielen losen
Grauwackeplatten in einer ganz jungen Fichtenschonung, der Nach-
mittagssonne ausgesetzt, war damals bevorzugter Wohnplatz der Glatt-
natter. Heute sind an diesem Hang die Fichten schon iiber den Zustand
der Dickung hinaus und bilden dichtes Stangenholz. Da werden sich die
Glattnattern wohl verzogen und den Feuersalamandern das Feld allein
gelassen haben. — So treten im Laufe der Jahre an vielen Stellen lang-
same oder plotzliche Verdnderungen der Lebensrdume und damit der
Lurch- und Kriechtierfauna auf. Gleichzeitig mufl aber gesagt werden,
dall Bestandsinderungen dieser versteckt lebenden Tiere nur bei ein-
gehender, langjéhriger Kenntnis und mit Vorsicht zu behaupten sind. —
Nun zu den einzelnen Arten.
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Feunersalamander — Salamandra salamandra (L.) — Er ist iiberall im
Gebiet verbreitet, sowohl im Waldgelinde wie in den Siedlungen. In
Neustadt z. B. fand ich ihn regelméfig in einem ausgemauerten tiefen
Schacht fiir den Wassermesser in unserem Garten, wo er nicht wieder ent-
weichen konnte, aber neben den anderen hineingeratenen Tieren offen-
sichtlich an den Regenwiirmern und Asseln im Erdreich des Untergrundes
genug Nahrung bekam. Die Larven sind hiufig in den Waldbichen und
auch in den oft daneben bei den Dérfern angelegten Brunnenstuben zu
finden. Wie das abgebildete Tier zeigt (Abb. 17), stehen die thiiringischen
Feuersalamander in der Anordnung der Gelbfleckung in der Mitte
zwischen den siidosteuropiischen Tieren mit unregelmiflig verteilten,
rundlichen Flecken und den westeuropiischen Tieren, bei denen das
QGelb in zwei — meist unregelméiBig unterbrochenen — Lingsstreifen
aufgetragen ist.

Kammoleh — T'riturus cristatus (Laur.),
Bergmoleh — T'riturus alpestris (Laur.),
Teichmoleh — Triturus vulgaris (L.).

Diese drei Molcharten sind im Gebiete iiberall vorhanden, wihrend
die vierte deutsche Art, der Fadenmoleh — Triturus helveticus (Razoum.)
welcher ja im Schwarzatal vorkommen soll, von mir im Orlagebiet
nirgends gefunden wurde. Berg- und Teichmolch sind die hdufigsten
der drei. Den Bergmolch trifft man im zeitigen Frithjahr oft in den
kleinsten Quelltiimpeln der Biache. Der Kammoleh ist vielleicht nicht in
so grofier Individuenzahl vorhanden.

Gelbbauch-Unke, Bombina variegatas (L.)

Diese Unke des Berglandes habe ich im engeren Neustidter Gebiete
nirgends angetroffen. Ich sah aber am 21, 8. 33 ein Exemplar im Muschel-
kalkgebiete in einem kleinen Saale-Nebentale bei Schirnewitz, siidlich
Jena, d. h. 10 km SO von Débritschen, von wo HILDEBRANDT (1908) sie
angibt. Das Tier befand sich neben einer Anzahl Kaulquappen, bei denen
die Hinterbeine sproBten, in einem Resttiimpel eines fast ausgetrockneten
Biichleins inmitten einer kalkiiberkrusteten Characeen-Vegetation.
Ferner habe ich sie in der Schwarza oberhalb Blankenburg angetroffen.
Bin erwachsenes Tier und zwei Junge von dort vom 12. 9. 34 habe ich
als Belege aufgehoben.

Knoblauchkrite, Pelobates fuscus (Laur.) (Abb. 18).

Verbreitungsangaben iiber diesen Lurch sind wohl fiir viele Gebiete
noch schr revisionsbediirftig, besonders was die Behauptung des Fehlens
betrifft. Ebenso sind Angaben iiber Seltener- oder Haufigerwerden eines
solchen ziemlich versteckt lebenden Tieres mit Skepsis aufzunehmen.
REGEL (1894) bringt nur aus der Nachbarschaft des hier betrachteten
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Gebietes eine, noch dazu recht allgemein gehaltene, Angabe seines Ge-
withrsmannes GorLpruss: ,,bei Saalfeld . . . (nach Gorpruss)®.

HimpeeranpT (1908), der Laich und Kaulquappen der Knoblauch-
krote bei Altenburg ,,in jedem geeigneten Gewiisser” gefunden hat, ist
ihr im damaligen Altenburger Westkreis ,trotz eifrigen ‘Suchens®
nirgends begegnet. Nach meinen Beobachtungen in der Neustddter
Gegend ist sie an bestimmten Orten als ziemlich hdufig zu bezeichnen.
Diese regionale Einschrinkung mufl allerdings nach allem intensiven
Suchen gemacht werden. Das Gelinde, auf welches die Art beschrinkt
zu sein scheint, ist die Buntsandsteinregion auf der Nordscite des Orla-
tales. Hier ist sie in dem ganzen Streifen entlang der Grenze des Wald-
gebietes gegen die Feldregion, aber auch im Waldgebiet selbst vorhanden.
Ob sie in den anschlieBenden ,,Tédlern** wirklich fehlt, wie HILDEBRANDT
zu seiner Zeit meint, wire nachzupriifen. Diese Lebensrdume haben sich
meines Erachtens im grofen und ganzen seit langer Zeit nicht geéindert.
Die Beschrinkung auf die sandigen Boden diirfte mit der Lebensweise
des Tieres zusammenhiingen (vgl. KonIe 1942, MERTENS 1947). Im Sand
ist ein schnelles Eingraben an beliebiger Stelle, wic es die Knoblauch-
kréte zu tun pflegt, itberall méglich. Der Boden ist hier im Buntsand-
steingebiet nie so hart, wie der meist sehr bindige, groflenteils sogar
lehmige Zechstein- und Kulmboden im trocknen Sommer zu werden
pflegt. Besser scheint dieser Lurch als Grabtier mit den Tertidrb&den im
Altenburger Raum fertig zu werden.

Das Vorhandensein der Knoblauchkrite ist in mehrfacher Weise
festzustellen. Erstens an dem charakteristischen Laich in Form eciner
kurzen, dicken Schnur, den man im April bis Anfang Mai neben Gras-
frosch- und Krétenlaich in Teichen mit verschiedenartigstem Pflanzen-
wuchs findet (Abb. 16). Zweitens an den Kaulquappen, die besonders im
Juni, wenn sie ihr volles Mal} erreicht haben, an ihrer Gréfe (bei uns etwa
9 ¢m) und ihrer eintonigen, zeichnungslosen Farbung kenntlich sind.
Drittens an den erwachsenen Tieren, wenn sie zur Laichzeit (April) in
groBerer Zahl im Laichgewéisser beisammen sind. Ich fand das Tier
auch auller der Laichzeit in seinem Wohngebict; doch sind solche
Funde infolge der Besonderheiten der Lebensweise (keine Bindung an
bestimmte Schlupfwinkel) durch den Zufall bedingt.

Erdkrte, Bufo bufo (L.). Sie ist auch in der Neustidter Gegend allent-
halben in grofler Zahl anzutreffen. Sie diirfte die am gleichmifigsten
ither dic verschiedenartigen Biotope verteilte Lurchart sein,

Wechselkrote, Bufo viridis Laur. Auch die Wechselkrite kann als
Bewohner dieser Gegend von SO-Thiiringen genannt werden. Doch
scheint sie hier nur punktartige Verbreitung zu haben. HILDEBRANDT
(1908) nennt sie in der Altenburger Gegend ,hiufig”. Im damaligen
Altenburger Westkreis hat er sie aber ,,nur im Dorfteich zu Bremsnitz
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gehért und gefangen®. Bremsnitz ist ein Dorf in den ,,Tdlern*, 7 km
nérdlich von Neustadt. Ich selbst habe sie in SO-Thiiringen nur in meinem
Geburtsort Weltwitz bei Neustadt gefunden. Erst auBerhalb des hier
behandelten Gebietes ist sie mir wieder begegnet, im Bereich des Leipziger
Tieflandes, zu dem ja auch der Altenburger Raum gehort. Sie war bei
Hohenmalsen (zwischen Weillenfels und Zeitz) hiufig, und ich habe als
Schiiler ein Stiick von dort mehrere Jahre im Terrarium gehabt. In
Weltwitz war mir dieses Tier seit meinen ersten Kindheitserinnerungen
etwa seit 1912/13 bekannt. Es wurde von den Dorfbewohnern ,,Rohrling*
genannt. In jedem Jahr saflen dort im kleineren der beiden Dorfteiche—
und zwar nur in diesem —, der véllig ohne Pflanzenwuchs und mit einer
gepackten Steinfassung umgeben ist, zahlreiche dieser Kroten und lieBen
gegen abend ihre wohllautenden Triller erklingen. Andre Friosche als
diese Roéhrlinge gab es in dem Teich nicht; nur zahlreiche Molche waren
noch vorhanden. Wir Kinder beschéftigten uns oft damit, die Kréten
einzufangen und in einen danchenliegenden Quelltiimpel, der den Teich
speiste, zu versetzen. Im Sommer wimmelte es dann von den Kaul-
quappen, besonders an der am meisten erwirmten flachen Uferstelle, wo
die Génse ihren Einlauf hatten. Ich wublite anfangs noch nicht Niheres
iiber die Artzugehérigkeit dieser Froschlurche. Aber als Schiiler stellte
ich diese bald fest. In der gleichen Héufigkeit traf ich die Art bis etwa
1923 an. Spiter sah ich nur noch ganz vereinzelte Stiicke im Frithjahr, und
schlieBlich bemerkte ich iiberhaupt keine mehr. Nach Aussage eines
jungen Bauern, der seinen Hof neben dem Teich hatte, und der sie auch
gut kannte, soll sie bis 1928 noch gehort worden sein, aber seit dem
kalten Winter 1928/29 ganz verschwunden sein. Auch nach dem letzten
Kriege hat niemand, den ich danach fragte, dic Wechselkrite wieder im
Weltwitzer Teich bemerkt.

Kreuzkrite, Bufo calamita Laur. (Abb. 19). Die Kreuzkrote wird in der
Literatur manchmal als seltenste deutsche Kréte bezeichnet. Sie kommt
wohl nicht iiberall vor, aber wo sie vorhanden ist, ist sie meist zahlreich.
Und sie ist auch leicht aufzufinden. HILDEBRANDT nennt sie aus dem
Altenburger Westkreis iiberhaupt nicht. Er hat sie nur an einer Stelle im
Altenburger Gebiet, bei Breitenhain, gefunden und meint daher: ,sie
scheint bei uns selten zu sein®., — In der Umgebung von Neustadt be-
wohnt die Kreuzkréte das gleiche Gebiet wie die Knoblauchskrite, ndm-
lich die Buntsandsteinzone auf der Nordseite des Orlatales. Das erste
Exemplar, ein junges Tier, welches mich iiberhaupt auf das Vorkommen
der Art aufmerksam machte, fand ich als Schiiler allerdings im eigenen
Garten in der Stadt selbst im Zechsteingebiet, in der oben schon er-
wihnten Grube fiir den Wassermesser; doch ist mir die Kreuzkréte an
dieser Stelle nie wieder begegnet. Ich trafsieaber in den folgenden Jahren
{iberall und ziemlich hiufig am Rande des Buntsandstein-Waldgebietes
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an. Die Tiere laichen z. T. in den gleichen Teichen wie die Knoblauch-
krote. Im Sommer, wenn die Larven ihre Entwicklung beendet haben,
wimmelt es an den Teichrdndern fiir einige Zeit von Jungtieren, wie es
bei Erdkréten u. a. Arten der Fall ist. AuBlerhalb der Laichzeit ist sie
an denselben Orten ebenfalls jederzeit zu finden. Sie bevorzugt als Ruhe.
plitze Steine, unter welchen sie sich eine kleine Héhlung gribt (Abb. 19).
Sie sucht wahrscheinlich die gleichen Schlupfwinkel lingere Zeit hin-
durch auf. Ich fand jedenfalls an bestimmten Stellen, besonders Sand-
gruben, bei jedem Besuch Exemplare unter bestimmten Steinen vor,

ZahlenmiBig scheint die Kreuzkréte in SO-Thiiringen vielleicht nicht
ganz so hiiufig zu sein wie etwa in den Sandgebieten Schleswig-Holsteins.
Ich kenne sie z. B. aus den Diinen von St. Peter in Eiderstedt, von den
Geestinseln und von der Festlandsgeest Schleswig-Holsteins, wo sie
ebenfalls den Sandboden bevorzugt und sehr zahlreich vorkommt. Hier
in Thiiringen beherrscht ihr lauter Gesang lingst nicht so stark die Land-
schaft wie dort in Norddeutschland, auch laufen einem die Tiere an den
Sommerabenden nicht so hdufig tiber den Weg.

Hinsichtlich des Untergrundes scheint mir die Bindung an lockeren
Sandboden nicht so eng zu sein wie bei der Knoblauchkrste. Das mag
daher kommen, dal} die Kreuzkréte wohl nicht so unbedingt auf das Ein-
graben erpicht ist. Darauf deuten einige Funde hin: der oben erwihnte
Erstlingsfund aus dem Gebiet lehmiger Gartenerde im Orlatal; das Vor-
kommen in geestnahen Kégen (eingedeichtes Marschland) bei Husum .
mit bindigem Boden; ein Fund wihrend des letzten Krieges im Kreide-
gebiet bei 8t. Quentin (beim Ausheben von Deckungsgriaben 40 bis 50 cm
tief im Boden gefunden); das Vorkommen auf kleinen Granitschéiiren vor
Goteborg in Schweden.

Laubfrosch, Hyla arborea (L.) (Abb. 20). Der Laubfrosch ist im ganzen
Gebiet gleich haufig vorhanden. In vielen der kleinen, am besten etwas
verkrauteten Teiche sammeln sich die Laubfrésche zur Laichzeit im Mai
in grolen Massen und erfilllen dann die Abende mit jhren km-weit
schallenden Konzerten. Wenn man den Laich kennt, findet man ihn zu
der betreffenden Zeit oft in den Gewdssern. Es sind kleine Kliimpchen
von etwa 10 Eiern, deren jedes nicht ganz schwarz ist wie bei den Fréschen
und Kréten, sondern zur Hilfte hell lehmfarbig. Spéter, im Hochsommer,
findet man den Laubfrosch besonders auf den an Feldern und Wald-
rindern vorhandenen groBen Brombeerhecken, wo die im Sonnenschein
hellgriimen Tiere oft scharf gegen das dunkelgriine Brombeerlaub
kontrastieren. Er bewohnt natiirlich auch andere Pflanzen, ist aber
gerade auf diesen niedrigen Hecken gut zu erkennen und dort nach meinen
Erfahrungen tatséichlich besonders hiufig.

Teichirosch, Rana esculenta L. Er ist im gesamten Gebiete in jedem
Teiche zu finden. Seine Konzerte gehtren an schénen Sommertagen bei
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den Teichen am Rande des Buntsandsteingebietes (Abb. 16) unbedingt
zur Landschaftsstimmung. Der als Seefroseh, Rana ridibunda Pall.
bezeichnete gréoBere Verwandte wurde nirgends gefunden, diirfte auch im
Gebiete des Orlagaues nicht zu erwarten sein,

Moorirosch, Rana arvalis Nilsson (Abb. 21). Der Moorfrosch gilt im
allgemeinen als Tieflandtier. So sagt REGEL (1894) fiir Thiiringen: ,,Im
ganzen gebirgigen Teil kommt diese Art aber nicht vor.” MERTENS
(1947) nennt ihn fiir das Rhein-Main-Gebiet ,,ein Charaktertier der Tief-
linder” und allgemein ,,einen Bewohner der Ebene. HILDEBRANDT
(1908) hat ihn seinerzeit im Altenburger Gebiet und im Westkreis nicht
gefunden. Doch habe ich eine handschriftliche Notiz von Dr. FENTZKE-
Altenburg: Er hat den Moorfrosch ,,mit Herrn HILDEBRANDT bei
Eschefeld wiederholt gefunden in den Jahren 1929 —1932¢,

Der Moorfrosch ist in dem hier betrachteten Teil SO-Thiiringens
durchaus als heimisch zu bezeichnen. Ich traf ihn allerdings nur an
wenigen Stellen an, hier aber in grofler Zahl. Da ist erstens ein Teich an
der Grenze der Felder gegen das Buntsandsteingebiet nérdlich von
Neustadt, beim Gut Sorga, in 300 m Héhe (Abb. 16). Hier sind die Moor-
frosche neben Grasfréschen, Erdkroten und Knoblauchkriten im April
in groBerer Zahl zum Laichen versammelt, und auch wihrend der
Sommerzeit trifft man sie hier. Das Tier der Abb. 21 wurde dort am 26. 7,
1935 aufgenommen; es ist nebst einem zweiten vom gleichen Tage in -
meinem Besitz. — Das andere Vorkommen befindet sich im Teichgelinde
auf der siidlichen Hochfliche um Plothen in 500 m Héhe, Man trifft den
Moorfrosch besonders an den Teichen bei der Strafie nach dem Dorfe
Knau. Eigentliches Moor befindet sich auch hier nicht. Neben dem
Moorfrosch sind hier auch der Grasfrosch, der Teichfrosch und der Laub-
frosch hiufig. An Belegexemplaren sind vom Moorfroseh vorhanden
drei Junge vom 25. 8. 1934 und vier erwachsene Tiere vom September
1934. — Ich machte seinerzeit Herrn Prof. Frawz-Jena auf dieses
Vorkommen aufmerksam, und er hat daraufhin den Moorfrosch bei
zoologischen Exkursionen der Universitit Jena bei Plothen demonstriert.
Nach meinen Erfahrungen in Schleswig-Holstein sind Gras- und Moor-
frosch nicht streng durch &kologische Anspriiche getrennt. In reinen
Hoch- und Heidemooren kommt allerdings fast ausschlieBlich der Moor-
frosch vor; doch geht dieser auch in feuchtes Gelinde mit weniger
saurem Charakter des Bodens und des Wassers und findet sich an solchen
Stellen vielfach neben dem Grasfrosch. Es erscheint daher denkbar, daf3
die sauren Moorgewisser fiir die Entwicklung von Laich und Larven
des Grasfrosches weniger geeignet sind als fiir die des Moorfrosches. Das
ist aber m. W. noch nicht niher untersucht worden.

Fiir das Auge ist der Moorfrosch im Freien auch bei fliichtigem Er-
blicken leicht an der spitzeren Schnauze vom Grasfrosch zu unterscheiden
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— schon als Jungtier. Der MittelfuBhocker ist ebenfalls ein ziemlich
deutliches Unterscheidungsmerkmal. Weniger darf man sich nach dem
Fehlen des hellen Léingsstreifens auf dem Riicken richten. Von diesem
kann man nur sagen: er kann dem Moorfrosch fehlen, beim Grasfrosch
ist er nie vorhanden. Im groBen und ganzen wirkt der Moorfrosch etwas
zierlicher als ein gleichgroBier Grasfrosch. Mir war noch auffallend, daB
er bei Beunruhigung seinen Kaorper ziemlich stark (wenn auch nicht so
sehr wie die Knoblauchkréte) aufblist, was ich bei danebenbefindlichen
Grasfroschen nicht so festgestellt habe. Im Gebahren und in der Lebens-
weise sind die beiden Braunen im iibrigen einander recht éhnlich. Sie
wirken psychisch reger, der Gesichtsausdruck erscheint ,,intelligenter
als beim Teichfrosch.

Grasfrosch, Rana temporaria L. Er ist neben der Erdkrote im Gebiet
der am gleichmiBigsten verbreitete Frosch.

Den Springfrosch, Rana dalmatina Bonap., habe ich im Gebiet nie gefun-
den.

Blindschleiche, Anguis fragilis 1. Dic Blindschleiche ist im ganzen
Waldgebiet nérdlich und siidlich des Orlatales héufig. Man trifft sie
unter Steinen oft sogar, wenn sich darunter auch cin Ameisennest be-
findet (welche Ameisenarten, kann ich nicht sagen).

Bergeidechse, Lacerta vivipara Jacquin. Auch diese Art ist im Wald-
gebiet ziemlich gleichmifig verbreitet.

Zauneidechse, Lacerta agilis L. Die Zauneidechse ist mehr ein Be-
wohner trockener Lebensrdume, die gern steppenartigen Charakter
haben kénnen. Sie kommt daher auch in SO-Thiiringen eher in der Feld-
flur vor, wo man sic besonders in Steinbriichen und an Sandgruben-
héngen finden kann. Als Kind war sie mir schon vertraut aus einem
kleinen Hohlweg (,,die Hohle®), durch welchen der Feldweg von Neu-
stadt nach Weltwitz eine Stufe im Zechstein iiberwand. Dieser hiibsche,
wilde Lebensraum mit Steinen, lockerer Triftvegetation, Heckenrosen,
Rotem Hartriegel ist inzwischen zugeschiittet worden, Weitere Fundorte,
die ich persénlich in Erinnerung habe, sind: Feldrinder am , Liuse-
hiigel“ bei Weltwitz; Sandgruben am Dachsberg bei Molbitz; Wald-
gelinde am AporLr-Erre-Turm bei Neustadt — wo auch die Berg-
eidechse vorkommt; Muschelkalkhinge am Jenzig bei Jena; lockerer
Fichtenmischwald am Steilhang des oberen Saaletales bei Schlof Burgk.
Ich fand die Zauneidechse nie unter losen Steinen, wie es bei der Berg-
eidechse dort oft der Fall war, sondern sie wohnte immer in einer selbst-
gegrabenen Réhre im Lockerboden oder in einer geeigneten Steinritze
am Felshang oder an Gemiuer.

Glattnatter, Coronella austriaca Laur. (Schlingnatter),

Diese Schlange kommt wahrscheinlich in SO-Thiiringen ziemlich
allgemein im Waldgebiet vor. Im Weltwitzer Waldgebiet habe ich sie
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oft getroffen, sei es bei ihrer Nahrungssuche am steinigen Berghang, sei
es an ihrem Ruheplatz unter flachen Steinen. Ich erinnere mich noch
deutlich an die erste Begegnung mit ihr in meiner Kinderzeit beim Auf-
heben eines solchen Steines. Da lag eine Schlange, die ich fiir blind hielt,
weil sie eine triibe Hornhaut hatte (damals wufite ich noch nicht, daf sich
dic Hornhaut vor der Hautung durch die Ablgsung triibt). Ich erschrak,
als sie trotzdem bissig auf meine Hand losfuhr.

Ringelnatter, Nairiz natriz (L.). Die Ringelnatter habe ich in meiner
Jugendzeit in SO-Thiiringen an weniger Stellen angetroffen, als ich auf
Grund spiiterer Erfahrungen hitte erwarten koénnen. Da ich sie an
einigen Stellen aber schon bei einmaligen Besuchen zu mehreren Exem-
plaren gesehen habe, méehte ich annehmen, daB sie tatsichlich fehlt oder
selten ist an den Orten, wo ich sie bei oftmaligem Besuch nie antraf. Ich
erinnere mich, sie in den 20er Jahren bei jeder Exkursion an die obere
Saale auf der Strecke Ziegenriick-Burgk gesehen zu haben, z. B. an der
alten, iiberdachten Holzbriicke unter Schlol Burgk, wo jetzt das Aus-
gleichsbecken liegt, Ferner erinnere ich mich an die Begegnung mit ihr
Anfang der 20er Jahre im Schwarzatal. Dagegen traf ich sie weder am
Buntsandsteinrand des Orlatales, noch in der Weltwitzer Gegend, noch
im Plothener Gebiet. An der erstgenannten Stelle, die ich viele Male be-
sucht habe, wiren recht geeignet erscheinende Lebensstétten vorhanden.
Im Plothener Gebiet mag ich sie iibersehen haben, auch bin ich dort am
héufigsten auflerhalb der fiir Schlangen geeigneten Zeit gewesen, nim-
lich im Friihjahr und Herbst, seltener im Sommer. Sie diirfte dort aber
jedenfalls nicht gerade hiufig sein. Vielleicht setzt ihr das Klima dort
eine Grenze.

Die Farbe des charakteristischen hellen Fleckes an der Seite des Hinter-
kopfes wird bei der typischen Rasse der Ringelnatter, um die es sich
hicr ja handelt (MERTENS 1947, 1952), meist mit zitronen- bis dottergelb
angegeben. So fand ich das auch stets in Schleswig-Holstein. Die in ihrer
Farbzusammenstellung — dunkelgraue Gesamtfirbung, dottergelbe
Flecke — oft wunderschénen schleswig-holsteinischen Ringelnattern
fielen mir hier zuerst besonders auf, weil ich mich von den SO-thiiringi-
schen Stiicken stets nur an weillliche Kopfflecke erinnerte.

Kreuzotter, Vipera berus (L.) Ich kann mich an keine Begegnung mit
der Kreuzotter, welche ich aus Schleswig-Holstein recht gut kenne, in
SO-Thiiringen erinnern. Auch HILDEBRANDT (1908) und KrINGEL-
HOFER (1941) bezeichnen sie fiir das nérdlich Neustadt gelegene Bunt-
sandsteingebiet als selten. Es mag sein, dafBl sic doch an manchen Stellen
siidlich des Orlatales vorkommt, so wie sie ja auch auf dem Thiiringer
Wald zu finden ist. Ich erinnere mich, dafl ich Anfang der 30er Jahre in
Ilmenau einen Mann sah, der mehrere erschlagene Kreuzottern bei sich
hatte, um die Primie dafiir zu kassieren; darunter war auch ein @ mit
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soeben geborenen Jungen. Wenn besonders frither Primien fiir Ottern
gezahlt wurden, so ist das eine recht fragwiirdige MaBnahme. Ohne
Zweifel und auf Grund eigener unangenehmer Erfahrungen kann ich
sagen, dal man (mind. hier in Schleswig-Holstein) im Kreuzottergelinde
bei gleicher Vorsicht hundertmal mehr der gefidhrlichen Verletzung durch
rostigen Stacheldraht als der durch Kreuzottern ausgesetzt ist.

Und wenn dann und wann die Zunahme einer solchen Art behauptet
wird, dann ist das mit MiBtrauen aufzunehmen; denn wirkliche Kenner
der Tiere wissen, daB es gar nicht so leicht ist, bei Tieren des bewachsenen
Bodens exakte zahlenmiBige Angaben iiber Bestandéinderungen zu
machen. Wenn man auch ihre Lieblingsplitze und die Zeit des Sich-
Sonnens kennt, so soll man doch gerade zur geeigneten Stunde dort
sein! Selbst nach den Fangergebnissen sind m. E. solche Behauptungen
nicht ohne weitere Nachpriifung bewicsen, es miiite denn sein, dal dic
Feststellungen oder Finge jahrelang von ein und demselben erfahrenen
Gewihrsmann gemacht worden sind.

Mir scheint auch heutc noch beherzigenswert, was (zitiert nach
KuneeLaorer 1941, 8. 10) cinc Behorde 1863 auf die Empfehlung
eines Bezirksarztes schrieb, der die Vermehrung der Kreuzotter be-
hauptete und Einfiihrung einer Fangprimie vorschlug:

»1. DaB man eine Vermehrung der Kreuzotter nicht bemerken konne;

2. daB bei Gelegenheit des Aufsuchens derselben den jungen Kulturen
viel Schaden zugefiigt wiirde;

3. daB bei Aufsuchung und Tétung der Kreuzotter mehr Menschen
gebissen worden wiren, als vor- und nachdem, wo die Tétung unter-
sagt gewesen wire;

4. daB erfahrungsgemif, auch nach #rztlichen Aussagen, der Bif} der

Kreuzotter nicht todlich sei;

. daB die Kreuzotter viel Nutzen beziiglich der Vertilgung von Miusen

und dergleichen Ungeziefer brichte;

6. daf} bei einer abermaligen T'6tung und Auslésung der Kreuzotter die
Tétung niitzlicher Schlangen unvermeidlich sei.*

o
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Anmerkung des Museums zur Kreuzotternfrage:

Der Verfasser dieses Beitrages wohnt in Westdeutschland, wo noch
das alte Naturschutzgesetz von 1935 in Kraft ist. Durch das ,,Gesetz zur
Erhaltung und Pflege der heimatlichen Natur (Naturschutzgesetz) vom
4. August 1954 und besonders durch die ,,Anordnung zum Schutze von
nichtjagdbaren wildlebenden Tieren mit Ausnahme der Vigel vom
15. 2. 1955 steht auf dem Gebiete der DDR auch die Kreuzotter unter
Schutz.
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